SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky
1. US 56/2024-15

Ustavny sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senitu Petra Molnara a sudcov
Petra Straku a Lubosa Szigetiho (sudca spravodajca) v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej
republiky o ustavnej staznosti stazovatela [ GczEGE: T
B . ¢ - Ustave na vykon viizby a Ustave na vykon trestu odnatia

slobody | zastupené¢ho advokatkou JUDr. Ing. Karin Kraj¢i, Martina Martin¢eka 4701/2,
Liptovsky Mikulas, proti postupu Okresného riaditel'stva Policajného zboru, odboru krimindlnej
policie Ruzomberok v konani vedenom pod CVS: ORP-128/1-VYS-RK-2023 ajeho uzneseniu
z 11. maja 2023, ako aj proti postupu Okresnej prokuratiry Ruzomberok v konani vedenom
pod sp. zn. Pv 241/23/5508 a jej uzneseniu z 30. jiina 2023 takto

rozhodol:

Ustavnu staznost od mieta.

Odovodnenie:

L
Ustavna st’aZnost’ a skutkovy stav veci

1. Stazovatel' sa tstavnou staznostou dorucenou uUstavnému sidu 29. decembra 2023 domaha
vyslovenia porusenia ¢l. 17 ods. 2 a 5, ¢l. 47 ods. 2 a 3 a &l. 48 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky
(d’alej len ,ustava®), ¢l. 8 ods. 2 a¢l. 38 ods. 2 Listiny zdkladnych prav a slobod (d’alej len
Llistina®), ako aj €l. 5 ods. 3 a 4 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zédkladnych slobdd (d’alej len
»dohovor®) postupom Okresného riaditel'stva Policajného zboru Ruzomberok (d’alej len
,vySetrovatel™) pod CVS: ORP-128/1-VYS-RK-2023 a jeho uznesenim z 11. maja 2023, ako aj
postupom okresnej prokuratiry v konani vedenom pod sp. zn. Pv 241/23/5508 a jej uznesenim
z 30. jina 2023. Dalej pozaduje, aby boli uznesenia vysetrovatela a okresnej prokuratiry zrudené.
Domaéha sa tiez priznania finanéného zadost'u¢inenia v sume 50 000 eur od vySetrovatel’a a okresnej
prokuratiry, ako aj trov pravneho zastiipenia v sume 653,53 eur spolo¢ne a nerozdielne na ucet
pravnej zastupkyne, to vSetko do dvoch mesiacov od pravoplatnosti nalezu. Napokon ziada
o prerokovanie uUstavnej staznosti mimo poradia napadu navrhov podla § 26 ods. 1 zakona
Narodnej rady Slovenskej republiky &. 38/1993 Z. z. o organizacii Ustavného stdu Slovenskej
republiky, o konani pred nim a o postaveni jeho sudcov v zneni neskorSich predpisov.



2. Z tGistavnej st'aznosti, pripojenych listinnych dokazov, ako aj z dokazov zadovazenych tistavnym
sudom vyplyva nasledujuci skutkovy stav veci:

3. Uznesenim vysetrovatela CVS: ORP-128/1-VYS-RK-2023 z 11. maja 2023 bolo stazovatelovi
vznesené obvinenie pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podl'a § 172 ods. 3 Trestné¢ho zakona.

4. Proti uzneseniu vysetrovatel'a stazovatel’ podal staznost’ ako riadny opravny prostriedok.

5. Uznesenim okresnej prokuratary €. k. Pv 241/23/5508-19 z 30. juna 2023 bola staznost’ podana
stazovatel'om zamietnuta.

6. Navrhom z 19. jala 2023 doruc¢enym Generalnej prokuratire Slovenskej republiky stazovatel
poziadal o zruSenie pravoplatného uznesenia o vzneseni obvinenia postupom podla § 363 ods. 1
a nasl. Trestného poriadku.

7. Upovedomenim generalnej prokuratary ¢. k. IV/1 Pz 305/23/1000-4 z 31. jula 2023 bolo
obhajkyni st'azovatela (totoznej s jeho pravnou zéastupkynou v konani vedenom utstavnym stidom)
ozndmené, ze navrh na postup podla § 363 ods. 1 anasl. Trestného poriadku bol generélnej
prokuratire doruceny elektronicky 19. jula 2023 s tym, Ze bude vyziadany na vec sa vztahujlci
spisovy material a o spdsobe vybavenia ndvrhu bude obhajkyia stazovatel’a pisomne informovana.

8. Okresna prokuratura podala 3. augusta 2023 pod ¢. k. Pv 241/23/5508-34 na Okresnom sude
Liptovsky Mikuld§ obzalobu na stazovatela pre zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172
ods. 3 Trestné¢ho zakona.

9. Pripisom generalnej prokuratary €. k. IV/1 Pz 305/23/1000-8 z 3. novembra 2023 adresovanym
obhajkyni st'azovatel'a bolo oznamené, Ze podanim obzaloby na staZovatela bolo pripravné konanie
skoncené. Tento procesny postup podla § 234 ods. 1 Trestného poriadku (napriek podanému navrhu
na postup podla § 363 ods. 1 anasl. Trestného poriadku) treba povaZzovat’ aj s poukazom na ¢l. 7
ods. 4 prikazu generdlneho prokuratora Slovenskej republiky €. 14/2022 z 19. decembra 2022
0 postupe prokuratorov v trestnom konani o mimoriadnych opravnych prostriedkoch (argumentum
a contrario) za dovodny, a to aj vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze ide o vidzobnu trestnu vec.

10. Rozsudkom okresného sudu ¢. k. 7T/14/2023-293 z 9. oktobra 2023 bol stazovatel' uznany
vinnym zo zlofinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 3 Trestného zdkona. Bol mu za to
ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 6 rokov a 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim
na vykon trestu odilatia slobody do Ustavu so strednym stupifiom straZenia, ako aj trest prepadnutia
finan¢nej hotovosti vo vyske 440 eur zloZenej na depozitnom Ucte okresnej prokuratury s tym, Ze
vlastnikom financnej hotovosti sa stava S§tat Slovenska republika. Napokon mu bolo ulozené aj
ochranné protitoxikomanickeé lie€enie ustavnou formou.

10.1. Podl'a konStatovania okresného sudu 9. augusta 2023 bol vo veci vydany trestny rozkaz,
ktorym bol st’azovatel’ uznany vinnym zo zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 3 Trestného
zakona, bol mu ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov nepodmienecne so zaradenim
do tstavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupiiom strdZenia, ako aj ochranné



protitoxikomanické liecenie ustavnou formou. Proti vydanému trestnému rozkazu podal stazovatel
prostrednictvom obhajkyne odpor, v ktorom infer alia uviedol, Ze zisadnym spdsobom bolo
porusené jeho pravo na obhajobu, ked’ze vo veci vykonand domova prehliadka sa uskuto¢nila o 2
dni neskor, ako to vyplyvalo z prikazu na domovu prehliadku, a preto akékol'vek zaistené stopy
v ramci domovej prehliadky (¢i uz vydané dobrovolne, alebo odnaté) st v sulade s doktrinou
»plodov otraveného stromu* ziskané nezdkonne, a preto neexistuje jediny zakonne ziskany dokaz,
ktory by ho usvedcil zo spachania skutku kladeného mu za vinu.

10.2. Podl'a d'alSieho konStatovania okresné¢ho sidu na hlavnom pojedndvani stazovatel vyuzil
pravo nevypovedat’ k veci, v dosledku coho bola precitand zapisnica o jeho vysluchu z pripravného
konania z 11. méja 2023, ked’ sa ku skutku kladenému mu za vinu uznesenim vySetrovatel’a priznal,
skutok ol'utoval s tym, Ze je to spésobené jeho drogovou zavislostou. Vsetky vrecka najdené u neho
pri domovej prehliadke, ale aj to, Co vydal, patria jemu, konkrétne iSlo o pervitin. Tiez uviedol, ze
sa chce liecit’ zo zavislosti a drogy uz brat’ nechce.

10.3. Obhajkyna stazovatela v ramci zaverecnej re€i uviedla, Ze trestné konanie sa realizovalo
v rozpore so zakonom. Organy ¢inné v trestnom konani vykonali neopakovatelny tikon domovej
prehliadky bez platného prikazu sudcu pre pripravné konanie s dvojdiiovym omeSkanim.
Stazovatel’ v zdverecnej reci poziadal o oslobodenie spod obzaloby, ked’ze vzhl'adom na jeho vazny
zdravotny stav sa da predpokladat’, ze sa momentu prepustenia z vizby nedozije.

10.4. Podl'a nazoru okresného sudu samotna skuto¢nost,, ze domova prehliadka sa vykonala 2 dni
po lehote stanovenej sudcom pre pripravné konanie v prikaze na vykonanie domovej prehliadky
z 2. maja 2023, nema vplyv na jej zdkonnost,, ked’Ze tato lehota je len poriadkovou, a nie zdkonnou
lehotou (§ 100 ods. 2 Trestného poriadku lehotu na vykonanie domovej prehliadky bliZsie
neupravuje a Specifikuje iba to, Ze ma byt’ vykonana bez meskania).

11. Z upovedomenia Krajského sidu v Ziline sp. zn. 1To/80/2023 z 24. novembra 2023 zaslaného
obhajkyni staZovatela vyplyva, Ze verejné zasadnutie o odvolani proti rozsudku okresné¢ho sudu
sp. zn. 7T/14/2023 z 9. oktobra 2023 vo veci staZovatel'a sa uskutocni 12. decembra 2023.

12. Z e-mailovej informécie pravnej zastupkyne stazovatel’a z 11. januara 2024 zaslanej Gstavnému
sudu na jeho telefonicka vyzvu z toho istého dna vyplyva, Ze trestnd vec st'azovatel’a je pravoplatne
skonCend, kedze rozsudkom krajského sudu vyhlasenym na verejnom zasadnuti konanom
12. decembra 2023 boli vyroky rozsudku okresného stidu potvrdené s vynimkou vyroku o treste
prepadnutia petiaznej hotovosti vo vyske 440 eur, ktory bol zruSeny. Odvolaci rozsudok krajského
sudu dosial’ obhajkyni st'azovatel'a doruc¢eny nebol.

II.
Argumentacia staZovatel’a

13. Podla prikazu sudcu pre pripravné konanie okresné¢ho sudu sp. zn. 1Tp/14/2023-2-V-OSRK
z 2. mgja 2023 sa domova prehliadka mala vykonat bez meSkania najneskor do 8. maja 2023
vratane, no v skuto€nosti bola vykonana az 10. mdja 2023, teda 2 dni po uvedenej lehote. Nazor
okresného sudu, podl'a ktorého iSlo len o poriadkova lehotu, prakticky neguje pravo obcana
na ochranu obydlia a sikromia. Zaroven ,,odobruje zrejmé nedodrzanie zdkona a prikazov sudcu
pre pripravné konanie okresného sidu zo strany organov ¢innych v trestnom konani. Domova



prehliadka patri v zdsade medzi neopakovatelné ukony, v dosledku coho akékol'vek zakonné
pochybenie ma za nasledok nepouzitel'nost’ dokazov v d’alSom konani.

14. Dal$ou nezakonnostou je konanie okresnej prokuratary, ktord po tom, &o stazovatel podal
navrh generalnej prokuratire na zrusenie pravoplatného uznesenia o vzneseni obvinenia postupom
podla § 363 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku, bez vyckania na stanovisko generalnej prokuratiry
podala obzalobu, v dosledku ¢oho rozhodovanie generalnej prokuratiry o nadvrhu stazovatel'a bolo
zmarené. Stalo sa tak inapriek tomu, Ze okresna prokuratira o podani navrhu na postup podla
§ 363 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku vedela.

II1.
PredbeZné prerokovanie ustavnej st’aznosti

15. Podla ¢l. 127 ods. 1 ustavy ustavny sud rozhoduje o staznostiach fyzickych osob alebo
pravnickych osob, ak namietaju porusenie svojich zakladnych prav alebo slobdd, alebo l'udskych
prav a zakladnych slobdd vyplyvajucich z medzinarodnej zmluvy, ktora Slovenska republika
ratifikovala a bola vyhladsend spdsobom ustanovenym zédkonom, ak o ochrane tychto prav a slobod
nerozhoduje iny sud.

16. Podl'a ¢l. 132 ods. 1 zakona ¢&. 314/2018 Z. z. o Ustavnom stide Slovenskej republiky a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov ak o ochrane zakladnych prav a slobod
stazovatel’a vo veci, ktorej sa Uistavna st'aznost’ tyka, je prislusny rozhodovat’ iny std, ustavny sud
uznesenim ustavnu staznost’ odmietne pre nedostatok pradvomoci na jej prerokovanie.

17. Na prerokovanie Ustavnej staznosti podanej stazovatel'om nie je dand pravomoc ustavného
sudu.

18. Ako to zuz citovanych ustanoveni (pozri body 15 a 16) vyplyva, pravomoc ustavného sudu
poskytovat’ ochranu zdkladnym pravam a sloboddm je dana iba subsidiarne, teda len vtedy, ked’
o ochrane tychto prav a slobod nerozhodujt vieobecné sudy.

19. Proti postupu a uzneseniu vysetrovatel'a CVS: ORP-128/1-VYS-RK-2023 z 11. maja 2023 bola
pripustna st'aznost’ ako riadny opravny prostriedok, v dosledku ¢oho pravomoc poskytniat’ ochranu
oznacenym pravam st'azovatel’a podl'a Ustavy, listiny a dohovoru mala okresna prokuratiira v ramci
opravné¢ho konania. Tym je zarovenn vylucend v uvedenom rozsahu pravomoc Ustavného sudu.
Treba tiez poznamenat, ze stazovatel moznost podania staznosti ako riadneho opravného
prostriedku proti uzneseniu vySetrovatel’a aj vyuzil.

20. V podstate obdobna je situdcia aj vo vztahu k namietanému porusSeniu prav stazovatela
postupom okresnej prokuratiry v konani vedenom pod sp. zn. Pv 241/23/5508 a jej uznesenim
z 30. jina 2023.

21. Ked’Ze napriek navrhu staZovatel'a generalnej prokurature na postup podla § 363 ods. 1 a nasl.
Trestného poriadku (o ktorom okresnd prokuratira mala vediet) doSlo k podaniu obzaloby
na stazovatel'a okresnému sudu, pravomoc poskytnut’ ochranu ozna¢enym pravam st'azovatel’a mali
(a eSte stale maju) vSeobecné sudy.

22. Stazovatel mohol svoje namietky uvadzané v tstavne] staznosti (pozri body 13 a 14)
uplatnovat’ v prvostupiiovom konani na okresnom sude, ako aj v odvolacom konani na krajskom
sude. Kym v konani pred okresnym sudom ich uplatnil (pozri bod 10.1), zatial nevedno, ¢i ich



uplatnil aj v odvolacom konani. Ustavny sud totiz nema k dispozicii informaciu o tom, kto podal
odvolanie proti rozsudku okresného sudu a s akym obsahom.

23. Po doruceni odvolacieho rozhodnutia krajského sidu bude moct’ stazovatel’ branit’ oznacené
prava podanim dovolania, kedze nim uplatiované argumenty namietaju jednak nezdkonnost’
dokazov, o ktor¢ sa okresny sud a krajsky sud opreli [§ 371 ods. 1 pism. g) Trestného poriadku], ale
tiez zadsadné poruSenie prava na obhajobu zo strany okresnej prokuratiry, ktora podala obzalobu
1 napriek tomu, ze vedela o predtym podanom navrhu stazovatel'a generalnej prokurattre na postup
podla § 363 ods. 1 a nasl. Trestného poriadku [§ 371 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku].

24. Pravomoc ustavného sudu by v zdsade mohla byt dand az po pripadnom nepriaznivom
rozhodnuti o dovolani stazovatel’a.

25. Ustavny sud preto rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu ustavného sudu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kosiciach 7. februara 2024

Peter Molnar
predseda senatu



